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Primeira avaliacdo

Avaliador C: Wesley Rodrigo Fernandes
Recomendacdes: Submeter novamente para avaliacdo.

1. Originalidade do tema ou do tratamento dado ao assunto
Bom

2. Contribuicdo /Relevancia para a area

Regular

3. Titulo esta alinhado ao objetivo do artigo

Bom

4. Resumos e palavras-chaves

Bom

5. Referencial tedrico

Bom

6. A metodologia dispde dos passos necessarios para alcangar os objetivos
Regular

7. Resultados e Conclusdes estdo em consondncia com as evidéncias do estudo e os objetivos
propostos

Regular

8. O texto esta redigido de forma clara, coerente, com corre¢do gramatical e cumpre com as
normas ABNT
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Regular
9. Se o trabalho provém de uma publicacdo em evento, preprint ou outro tipo de publicacdo, é
necessario que tenha melhorias em relagdo ao original

e Nado se aplica a pesquisa avaliada
10 Conflito de interesse
Nao ha nenhum conflito de interesse

11 Autorizo a inclusdao do meu nome, assim como o link para meu Lattes, ORCID e e-mail
institucional, na se¢do "Corpo editorial cientificos nacional e colaboradores eventuais”

Ndo

12. Principios de Ciéncia Aberta

Sim, concordo em abrir o parecer sem a minha identificacdo.
13 Avaliacao Geral

O trabalho apresenta fundamentacdo tedrica e entrega resultados inéditos com relevante
contribuicdo para a area de estudo. Contudo, para viabilizar sua publica¢do, sdo necessarias as
seguintes adequagdes:

e O texto possui caracteristicas de um ensaio, e ndo de um artigo original. Conforme as
normas do periddico, ensaios devem ter entre 8 e 12 paginas. Recomenda-se uma
sintese objetiva, eliminando divagacdes como por exemplo as encontradas no segundo,
terceiro e quarto paragrafos da Introdugdo (2° ao 4° paragrafos), para alinhar o volume
de texto as diretrizes da revista.

e Observou-se uma desconformidade técnica severa nas citacdes. Ha referéncias citadas
no texto que nao constam na lista final, itens na bibliografia que ndo foram
mencionados e casos de duplicidade. E indispensavel uma revisio minuciosa para
garantir a integridade técnica do trabalho.

O trabalho possui mérito, mas requer uma revisdo profunda nos pontos destacados para que
possa avangar no processo editorial.
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Segunda avaliagao

Avaliador C: Wesley Rodrigo Fernandes
Recomendacdes: Submeter novamente para avaliacdo.

1. Originalidade do tema ou do tratamento dado ao assunto
Excelente

2. Contribuicdo /Relevancia para a area

Muito bom

3. Titulo esta alinhado ao objetivo do artigo

Muito Bom

4. Resumos e palavras-chaves

Muito Bom

5. Referencial tedrico

Muito Bom

6. A metodologia dispde dos passos necessarios para alcangar os objetivos

Muito Bom

7. Resultados e Conclusdes estdo em consonadncia com as evidéncias do estudo e os objetivos

propostos

Muito bom

8. O texto esta redigido de forma clara, coerente, com correcdo gramatical e cumpre com as

normas ABNT

Regular

9. Se o trabalho provém de uma publicag¢do em evento, preprint ou outro tipo de publicacdo, é

necessdrio que tenha melhorias em relacédo ao original

e Nado se aplica a pesquisa avaliada
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10 Conflito de interesse
Nao ha nenhum conflito de interesse

11 Autorizo a inclusdao do meu nome, assim como o link para meu Lattes, ORCID e e-mail
institucional, na se¢do "Corpo editorial cientificos nacional e colaboradores eventuais”

Nao

12. Principios de Ciéncia Aberta

Sim, concordo em abrir o parecer sem a minha identificacdo.
13 Avaliacao Geral

Apés a primeira rodada de avaliacdo, foi observado que as altera¢des na estrutura e no
conteddo do trabalho atenderam com éxito as recomendacdes. Mas ainda foram encontradas
pequenas inconsisténcias que devem ser corrigidas.

12 O autor cita no corpo do texto alguns trabalhos que ndo estdo referenciados a saber:
Gonzdlez de Gomez (2009), Ten Oever (2020), Quijano (2015) e Grosfogel (2016).

22 Ha referéncias que constam na lista mas ndo foram citadas no corpo do texto a saber:
CASTELLS (2002), GONZALEZ DE GOMEZ (2015) E GONZALEZ DE GOMEZ (2012)

32 A numeracdo progressiva ficou errada a partir de:
2 DA BIBLIOTECA A UMA INFOESFERA DIGITAL

42 Encontrei duas palavras que parecem estar com erro de digitacdo, favor verificar elas estao
em negrito nos trechos abaixo:

A diferencia estaria que na poliglosia das formas de vida cotidianas
incluindo as tradicionais e quicas, as ainda desconhecidas.

Apos feitas as correcdes, recomenda-se a publicacdo do artigo.
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