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CONTESTACION

Hemos leido recientemente su articulo “La amenaza velada al acceso abierto
diamante”, publicado en Ciéncia da Informacgéao Express
(https://doi.org/10.60144/v6i.2025.152), y agradecemos su interés por participar en el
debate actual sobre los modelos de publicacion académica. No obstante,
consideramos necesario responder a varios malentendidos e inexactitudes en
relacion con la metodologia, los objetivos y las implicaciones de nuestro estudio,
“Estimating the financial value of scientific journals and APCs using visibility factors: a
new methodological approach”.

Ofrecemos a continuacion algunas aclaraciones con el fin de que el dialogo continue
sobre una base de rigor académico y representacion fiel de nuestro trabajo:

1. Naturaleza de la publicacién en Ciéncia da Informacgao Express

Contrariamente a como se presenta, el texto en Ciéncia da Informagéo
Express no es un articulo de investigacion, sino un manifiesto. Se trata de un
comentario de opinién que formula recomendaciones de politica. Por tanto, no
puede considerarse una réplica cientifica a nuestro articulo, que fue evaluado
por pares y publicado, y en el que presentamos un marco metodolégico para
estimar el valor econdmico de las revistas cientificas en funcién de su
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visibilidad. ElI manifiesto no aborda dicha metodologia y, por tanto, no se
relaciona de forma sustantiva con nuestra investigacion.

2. El manifiesto no cuestiona nuestra metodologia

Es importante aclarar que el manifiesto no plantea un debate sobre la
metodologia de investigacidn que proponemos en nuestro articulo. No hay ni
un solo comentario en el manifiesto que critique o analice el modelo
metodologico que desarrollamos. La critica se dirige exclusivamente al hecho
de que los valores estimados estén disponibles publicamente en el portal de
SClmago. La unica objecion manifestada por los firmantes se refiere a la
publicacion de los valores estimados, y no al planteamiento cientifico del
estudio. Esta distincién es esencial y debe ser tenida en cuenta en cualquier
critica constructiva.

3. Asociacién errénea con el indicador SClmago Journal Rank (SJR)

El articulo establece una conexién incorrecta entre nuestra investigacion y el
indicador SClmago Journal Rank (SJR), dando a entender que nuestro
trabajo esta vinculado o influido por su metodologia. Esto no es cierto. La
metodologia del SJR no ha cambiado desde 2012
(https://doi.org/10.1016/j.joi.2012.07.001). Nuestra investigacion es
completamente independiente del SUR y no debe interpretarse como una
extension ni modificacion de su algoritmo, alcance o practicas editoriales.

4. Malinterpretacién de nuestros objetivos

Nuestro articulo no promueve la vinculacion entre los APC y los indicadores
de citacion o prestigio de las revistas. De hecho, advertimos explicitamente
sobre el riesgo de depender en exceso de los rankings y sobre la inflacion de
los APC en revistas altamente posicionadas. Nuestro objetivo es visibilizar
cdmo se relacionan (0 no) los costes de publicacion con la visibilidad, y
fomentar decisiones editoriales mas informadas y basadas en evidencia.

5. Apoyo a una publicacién ética y transparente

Defendemos modelos de comunicacidbn académica equitativos vy
transparentes, incluyendo el acceso abierto diamante. Nuestra metodologia
pretende aumentar la transparencia en torno a los costes y la visibilidad,
permitiendo que autores e instituciones tomen decisiones mas informadas.
Lejos de perjudicar a las revistas diamante, nuestro trabajo resalta su
eficiencia, valor y contribucién a la bibliodiversidad. Ademas, estamos
trabajando para incorporar una identificacion clara de las revistas diamante en
el portal de SClImago, en linea con este compromiso.

Ciénc. Inf. Express | Lavras, MG | v. 6 | 2025. DOI: https://doi.org/10.60144/v6i.2025.153.



6. Aclaracion sobre el valor econémico estimado

No afirmamos que el valor econdmico estimado de una revista sea indicativo
de su calidad editorial. Las estimaciones de APC que proponemos tienen una
finalidad de transparencia, no de juicio o clasificacion. Muchos APC elevados
corresponden a revistas con escasa visibilidad, y creemos que exponer esta
falta de alineacién es esencial para avanzar hacia un sistema de publicacion
mas justo y eficiente. El manifiesto no aborda este punto, que consideramos
central en cualquier reforma significativa del sistema.

7. Sobre las posiciones ideolégicas

No adoptamos posiciones ideoldgicas ni politicas sobre el modelo de industria
editorial ni sobre conceptos como el “capitalismo cognitivo”. Reconocemos
que son debates relevantes, pero consideramos que pertenecen al ambito de
la opinion o la politica cientifica, no a la critica de trabajos metodologicos y
empiricos. Nuestra contribucion consiste en ofrecer herramientas basadas en
datos solidos para apoyar la toma de decisiones por parte de responsables
politicos, autores e instituciones.

8. Llamamiento a un debate riguroso y respetuoso

Reiteramos nuestro compromiso con la ciencia abierta, la bibliodiversidad y la
transparencia en la publicacion académica. Agradecemos las criticas, siempre
que se basen en una representacion precisa y rigurosa de nuestro trabajo. La
tergiversacion no contribuye a la equidad ni a la mejora del sistema; al
contrario, lo debilita.
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