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O manuscrito aborda um tema relevante, ao discutir o papel dos repositérios institucionais
(RIs) na operacionalizacdo de métricas de alcance das publica¢des e sua contribuicdo para
processos avaliativos internos e externos das Instituicdes de Ensino Superior (IES) brasileiras.
O texto é bem escrito, apresenta boa organizagdo geral e demonstra dominio do tema.

A Introducdo expde de forma clara o problema de pesquisa e os objetivos do estudo. No
entanto, seria importante explicitar desde esse momento que o trabalho se trata de uma
revisdo da literatura. A forma como os objetivos estdao formulados cria a expectativa de que o
artigo apresentara uma coleta e andlise empirica de dados sobre repositérios institucionais no
contexto brasileiro, 0 que ndo se concretiza ao longo do texto.

Ainda na pagina 2, os autores afirmam que a implementagao dos RIs se intensificou a partir
dos anos 2000, em consonancia com iniciativas governamentais de transparéncia e
democratiza¢do do conhecimento, e que, paralelamente, os processos de regulacdo do ensino
superior — regidos pelo Sistema Nacional de Avaliacao da Educagdo Superior (Sinaes),
instituido pela Lei n® 10.861/2004 — passaram a demandar das IES indicadores cada vez mais
objetivos de producdo cientifica, impacto social e visibilidade institucional. Nesse ponto, vale
ressaltar que o foco na produgdo cientifica esta mais diretamente associado a pds-graduacdo
do que a graduagdo. Assim, seria importante que os autores mencionassem também a
avaliacdo da CAPES como um mecanismo regulatério central nesse processo. Essa inclusdo se
tornaria ainda mais coerente considerando que, na pagina 8, o texto ja menciona a CAPES e a
exigéncia de disponibilizacdo de teses e dissertacoes.
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Essa observacdo é igualmente relevante quando se analisam os objetivos especificos. O OE2
propde “examinar a relagdo direta entre os RIs e os requisitos regulatérios do Sinaes, bem
como sua influéncia em avaliacdes internas”. No entanto, como discutido anteriormente, tais
requisitos extrapolam o Sinaes, envolvendo outros instrumentos e instancias regulatorias,
especialmente no ambito da pds-graduacao.

Sugere-se ainda que a Introducdo inclua uma breve explicacao conceitual, voltada a leitores
menos familiarizados com o tema, sobre o que é um repositério institucional, como ele
funciona e que tipo de informacdo, dados ou arquivos armazena.

A revisio da literatura é bem conduzida e retline referéncias pertinentes. Contudo,
considerando que a abordagem metodolégica adotada € a de revisdo da literatura, observa-se
uma sobreposicdo significativa entre a secdo de revisdo e a se¢do de resultados, o que gera
redundancias. Essa relagdo entre revisdo, método e resultados precisa ser melhor explicitada
no texto, de modo a justificar a estrutura adotada.

Na metodologia, identificam-se duas lacunas importantes. Primeiro, se a pergunta de pesquisa
estd centrada no contexto brasileiro, faria sentido delimitar a estratégia de busca a esse
contexto, o que nao fica evidente a partir dos termos utilizados. Esse parece ser um dos fatores
centrais que explicam a sobreposicdo entre a se¢do de revisdo e a de resultados, ja que ambas
acabam tratando o tema de forma ampla e genérica.

Além disso, é necessario apresentar de forma mais sistematica os resultados das buscas e da
categorizagdo: quantas publicacdes foram inicialmente recuperadas? Quantas foram
efetivamente analisadas? Como se distribuem entre os eixos propostos? Caso pertinente, quais
estudos ou casos especificos se destacam no conjunto analisado?

Os resultados sdo apresentados de maneira direta, porém com pouca discussdo analitica, e
novamente de forma sobreposta a revisdo da literatura. Por exemplo, o item 4.1 trata
essencialmente do requisito de disponibilizacdo de TCCs, aspecto que ja havia sido abordado
anteriormente. O item 4.2 apresenta uma lista bastante curta de métricas, sem
contextualizacdo suficiente, o que gera dividas — por exemplo, sobre a inclusdo de “Origem
Geografica (IP)” ao lado de downloads e visualizag¢des, ou sobre o significado da dltima linha,
“dimensdo métrica”.

Também ndo fica claro em que medida os itens 4.2 e 4.3 trazem discussdes efetivamente
distintas, uma vez que as métricas alternativas ja sdo introduzidas no item 4.2.

Por fim, considerando que os resultados sdao apresentados de forma relativamente superficial,
a conclusdo mantém o mesmo tom e pouco acrescenta ao que ja foi exposto na introducdo e na
revisao. Sente-se falta de uma exploracao mais aprofundada dos desdobramentos da pesquisa,
bem como de suas implicacdes politicas, institucionais e estratégicas para a gestdo da
informacdo cientifica e para os processos avaliativos no ensino superior brasileiro.
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