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PARECER: ARTIGO

MACHADQO, D. O. F.; ARAKAKI, A. C. S. Conectando dados bibliograficos a web: IFLA Library
Reference Model e Schema.org. Ciéncia da Informagédo Express, Lavras, v. 6, 2025. DOI:
https://doi.org/10.60144/v6i.2025.130.

Avaliador B - Concordou em abrir o parecer sem identificagéo.

Recomendacao: Correcdes obrigatdrias.

1. Originalidade do tema ou do tratamento dado ao assunto

Muito bom

2. Contribuicdo /Relevancia para a area

Muito bom

3. Titulo esta alinhado ao objetivo do artigo

Muito bom

4. Resumos e palavras-chaves

Muito bom

5. Referencial tedrico

Bom

6. A metodologia dispde dos passos necessarios para alcancar os objetivos
Muito bom

7. Resultados e Conclusdes estdo em consonancia com as evidéncias do
estudo e os objetivos propostos

Muito bom

8. O texto esta redigido de forma clara, coerente, com correcdo gramatical e cumpre
com as normas ABNT

Bom
9. Se o trabalho provém de uma publicacdo em evento, preprint ou outro tipo de

publicac&o, é necessario que tenha melhorias em relagdo ao original
e Na&o se aplica a pesquisa avaliada
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10 Conflito de interesse

Nao ha nenhum conflito de interesse

11 Autorizo a inclusdo do meu nome, assim como o link para meu Lattes,
ORCID e e-mail institucional, na secao "Corpo editorial cientificos
nacional e colaboradores eventuais"

Sim

12. Principios de Ciéncia Aberta

Sim, concordo em abrir o parecer com minha identificac&o.

13 Avaliacao Geral

Parecer sobre o artigo:
"Conectando Dados Bibliograficos a Web: IFLA Library Reference Model e Schema.org"

Recomendado para publicacdo com pequenas sugestdes de ajustes.

O artigo apresenta potencial para contribuir com a area de Ciéncia da Informacéo,
especialmente no contexto da interoperabilidade de dados bibliograficos e sua
integracdo a Web Semantica. Sugiro pequenas revisdes no referencial tedrico para incluir
mais estudos recentes e expandir as aplicacdes praticas discutidas e uma revisao no que
tange ao uso de IA para construcao textual, suprimindo termos que nao se aplica ao

contexto cientifico, como "crucial”, "além disso", caractériscos de linguagem LLM.

1. Originalidade do tema ou do tratamento dado ao assunto:

Muito bom

O tema é relevante e o tratamento dado ao assunto € original, considerando a integracao
de modelos conceituais com vocabularios semanticos, uma area ainda pouco explorada
na literatura cientifica.

2. Contribuicdo/Relevancia para a area:

Muito bom

O artigo oferece uma contribuicao significativa para o campo de Ciéncia da Informacéao,
especialmente no ambito da modernizacdo dos catalogos digitais e na aplicacao de
vocabularios semanticos como o Schema.org.

3. Titulo esta alinhado ao objetivo do artigo:

Muito bom

O titulo reflete adequadamente o contetdo e os objetivos do estudo, sendo
claro e informativo.

4. Resumos e palavras-chaves:
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Muito bom
O resumo apresenta uma visao clara dos objetivos, métodos e conclusdes do
trabalho, e as palavras-chave s&o bem escolhidas para facilitar a recuperagédo do artigo.

5. Referencial teorico:

Bom

Embora o referencial tedrico seja solido, poderia ser ampliado com mais estudos
recentes e maior diversidade de autores, especialmente sobre aplicacdes préaticas
de Schema.org.

6. Metodologia:

Muito bom

A metodologia esta bem delineada, com abordagem qualitativa e descritiva claramente
exposta, alinhada aos objetivos propostos.

7. Resultados e conclusoes:

Muito bom

Os resultados e conclusdes sao consistentes com as evidéncias apresentadas,
respondendo adequadamente aos objetivos da pesquisa.

8. Clareza e correcéo do texto:

Bom

O texto esta estruturado, claro e esta em conformidade com as normas da ABNT. A
revisao gramatical € adequada, mas alguns pequenos ajustes estilisticos poderiam ser
feitos para maior fluidez no que tange ao uso de IA para construcdo textual, suprimindo

termos que nao se aplica ao contexto cientifico, como "crucial", "além disso",
caractériscos de linguagem LLM.

9. Melhorias em relacéo a publicacdes anteriores:
Nao se aplica
N&o foram identificadas publicacdes prévias do mesmo estudo que justifiguem avaliacao.

10. Conflito de interesse:
N&o ha nenhum conflito de interesse.

11. Autorizacéo para inclusdo do nome e informacfes em "Corpo editorial:
Sim.

12. Principios de Ciéncia Aberta:
Sim, concordo em abrir o parecer sem a minha identificacao.
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